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Posidonia e spiagge.....non solo foglie e sabbia
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La cooperazione al cuore del Mediterraneo



Schema delle interazioni tra le praterie

di posidonia e la dinamica delle spiagge

RETROSPIAGGIA BATTIGIA SPIAGGIA SOMMERSA

TRASPORTO DI SEDIMENTI
BILANCIO SEDIMENTARIO DI SEDIMENTI BIOGENICI

CONTROLLO DEL PROFILO
DELLA SPIAGGIA SOMMERSA
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Simeone et al., 2013
De Muro et al., 2017
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Praterie di Posidonia

Allantic

Black Sea

Simeone," 2008
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Rizoma plagiotropo
Rizoma ortotropo
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Simeone et al., 2013
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Paragan beach (removed banquette) ‘ Comparison site Pisciucani beach (no removal)
120 m length; 20 m wide Ll 150 m length; 30 m wide
banquette volume 100-150 m?3 E banquette volume 200-300 m3
. Meadow.in regression =z ecmuite Medow not in regression
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Volume di sedimenti
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Grani relitti
(Age 36000-10000 years BP, from James et al 1997)

Modern Bioclastic Grains, grani biogenici moderni (sample SG-
. ) 28, from the coastal wedge)
(Age 450-4500 years BP, from De Falco et al., 2017)

g

Calcifying Benthic

Molluscs . .
Algae Foraminifera

Echinoids Brachiopods Bryozoans

. . . 1. . . . (Simeone et al., 2018;
~ 50% della massa di sedimenti di S. Govanni e biogenica moderna De Falco et al., 2017)



Sediment Gain
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Simeone et al., 2

Sediment Loss
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Rizoma plagiotropo

Rizoma ortotropo







Qualche domanda sul probelma banquette
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*Questionario sulle aspettative per le amministrazioni e gli operatori : come vorreste
fossero gesititi le banquette?

* Questionario sulla percezione (bagnanti)

Come percepite le banquette e li vorreste proteggere?




Bagnanti

35%
30% positive
26% Negative
41%
25% Indifferent
33%
20%
15%
10%
5%

TOTALLY NEGATIVE ~ QUITENEGATIVE INDIFFERENT QUITEPOSITIVE TOTALLY POSITIVE

43% degli intervistati dichiara di cambiare spiaggia
qguando incontra le banquette
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Mossone et al., 2019
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TOTAL REMOVALAND TOTAL REMOVALAND TEMPORARY PARTIALREMOVALTO NO REMOVALAT ALL
DISPOSALFORTHE = DISPOSALONLY IN REMOVALAND AVOID EXCESSIVE
WHOLE YEAR SUMMER REPOSITIONINGAT  ACCUMULATIONS
THE END OF SUMMER

==0==Touristic operators ==@==Beach users
5 Mossone et al., 2019



Perche si rimuovono le banquette??? (LGA)

Nature conservation

!31%
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economic restrains
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touristic demands
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Mossone et al., 20%% 10% 0% 30%
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Different perceptions of the presence of banquettes
between stakeholders and beachgoers
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Does the presence of banquettes have an

impact on tourism?
Mossone et al., 2019

Scostamento fra utilizzatori e fornitori




La creazione di un ‘green label’ per le spiagge in cui si lasciano le banquette puo incrementare il grado di
accettazione??

Utenti (bagnanti) Operatori e Amministrazioni




Spiagge Urbane

Impatto

rimozione

SI NO

Progetto
di rimozione

Spiagge Semi
Naturali

Richieste dei portatori di
interesse

Volonta di gestige banquette

S| NO

A

rimozione No

/\ Rimozione

S

NO

Spiagge Naturali
(Aree Marine Protette)

Accettazione del fatto che tali spiagge
sono governate esclusivamente da
processi naturali

|

Nessuna Operazione



Perche quella slide??????
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ENISOLA DEL SINIS

Consiglio Nazionale T A AL Dt VETRE
delle Ricerche

Molti studi e progetti sulle banquette sono stati
fatti qui nel SINIS nellAMP del Sinis

* NON si sono MAI rimossi
* | turisti hanno un altissimo grado di accettazione
* Molte delle spiagge sono governate dal mare e
“dalla Posidonia”.....e nessuno si lamenta (forse)






